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I. Constat d’état
1. Identification et caractérisation des matériaux

a. Le	support
Le	panneau	de	bois

Ce tableau est peint sur un panneau de bois en contreplaqué 3 plis d’environ 9 mm .L’essence
s’apparente	à	celle	d’un	bois	résineux.

Vue	revers	du	panneau	de	bois

Chant	sénestre	:	vue	des	trois	plis	composant	le	contreplaqué

b. La	couche	picturale
L’encollage	du	panneau	n’est	pas	percep(ble	mais	on	suppose	sa	présence.

Sous la composi(on, notamment au bord des lacunes situées en par(e inférieure, on observe
une couche de prépara(on claire fine et homogène. Elle est également présente sur tout le
revers du panneau, sans doute pour limiter le risque de courbure convexe du panneau de
bois	avec	le	temps.

On n’observe pas de dessin préparatoire, mais ce dernier peut être complètement masqué
par	la	peinture.
La couche picturale, dont l’aspect est brillant et les tons fondus est très probablement
réalisée à la peinture à l’huile. La pale^e est restreinte aux terres, aux verts, ainsi qu’au bleu
du	ciel.	La	facture	générale	est	brossée	et	fluide,	notamment	les	zones	de	végéta(on.
L’œuvre ne semble pas avoir été vernie	: on note en effet des différences de brillance selon
les	zones	colorées.
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Détail	de	la	composi(on,	facture	brossée	témoignant	d’une	exécu(on	rapide

Traces	de	couche	de	prépara(on	claire	dans	les	lacunes	de	la	par(e	inférieure	du	tableau

2. Histoire matérielle
Nous possédons très peu de documenta(on sur ce^e œuvre. Sa composi(on

semble	néanmoins	avoir	fait	l’objet	de	repeints.

Dans la végéta(on, de nombreux détails vert foncé, réalisés au pinceau fin, avec une peinture
opaque qui perle (par opposi(on au reste de la composi(on où les coups de pinceau sont très
fondus), semblent indiquer une campagne de repeints réalisée dans un second temps, après
un premier état fini du tableau. L’absence de fluorescence de ces zones, qui se teintent d’un
noir profond sous lumière UV, semble confirmer ce^e hypothèse. Enfin, sous loupe
binoculaire, on observe certains détails verts intacts recouvrir des craquelures. Cela nous
renseigne sur le moment de leur réalisa(on, postérieur à l’appari(on de certaines
craquelures	après	l’achèvement	de	l’œuvre.
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Détails	vert	foncé	opaques	et	qui	perlent,	probablement	repeints,	lumière	blanche

Détails	vert	foncé,	probablement	repeints,	lumière	UV

Détail	vert	foncé	intact	passant	sur	une	craquelure,	lumière	visible,	loupe	binoculaire
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Par ailleurs, dans le ciel, certains aplats bleus désaccordés et débordants sur les toitures et les
arbres environnants, témoignent eux aussi d’interven(ons ultérieures à un premier
achèvement du tableau. Ils sont eux-mêmes recouverts de repeints vert foncé débordants,
men(onnés	ci-dessus.	Ces	aplats	bleus	fluorescent	en	jaune	sous	la	lampe	UV.

Aplat	mat	désaccordé	dans	le	ciel,	probablement	repeint,	lumière	visible

Zone	avec	un	repeint	bleu	dans	le	ciel,	addi8onné	de	repeints	verts	débordants	dessus
lumière	visible	et	lumière	UV
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Possible	repeint	dans	le	ciel,	lumière	UV

Il n’est pas possible de déterminer si ces interven(ons ont été réalisées par l’ar(ste lui-même,
qui	aurait	remanié	son	œuvre,	ou	bien	par	un	(ers.

3. Caractérisation des altérations
c. Le	support

Le	panneau	de	bois
Le panneau de bois présente des altéra(ons mécaniques, sous la forme de fentes ver(cales
suivant le fil du plis de contreplaqué situé sous la couche picturale. Elles sont nombreuses, et
mesurent	entre	3	et	15	cm	de	long.	Ces	fentes	semblent	mobiles	et	évolu(ves.

Fentes	du	plis	supérieur	du	contreplaqué
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Le revers du panneau, du côté senestre, présente des traces d’enfoncement de pointes et
d’arrachage des fibres, qui s’expliquent peut-être par un précédent système d’accrochage ou
d’encadrement.

Altéra8ons	mécaniques	au	revers	du	panneau	:	traces	d’arrachages	et	d’enfoncement,	perte	de	fragments	du
plis	inférieur	du	contreplaqué.	Au	centre,	en	par8e	supérieure	:	deux	trous	parallèles

En outre, tout le revers du panneau (enduit d’une couche de prépara(on claire) est encrassé
et	sa	par(e	inférieure	tachée	d’une	auréole.

Trace	d’auréole	sur	tout	le	bas	du	panneau,	et	encrassement	généralisé

d. La	couche	picturale

Bien que la composi(on demeure lisible, les nombreuses fentes du support en bois ont
généré sur la couche picturale d’importantes altéra(ons structurelles. La couche de peinture,
plus rigide que le panneau, a subi les varia(ons dimensionnelles de ce dernier, avec pour
résultat un état de soulèvement généralisé autour de toutes les fentes du support, ainsi que
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de nombreuses pertes de ma(ère. Ce niveau d’altéra(on est alarmant, car très évolu(f et se
dégradant	à	chaque	nouvelle	manipula(on	de	l’œuvre.

Vue	en	lumière	rasante	(image	recombinée	en	post-produc(on)

Détails	des	soulèvements	du	ciel,	lumière	rasante

En	outre,	la	surface	de	l’œuvre	est	très	encrassée.
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II. Diagnostic et proposition de traitement
L’état	structurel	de	l’œuvre	est	mauvais.	En	raison	de	son	support	en	bois,	fortement
hygroscopique,	et	de	probables	varia(ons	thermo-hygrométriques	imputables	au	climat	ou	à
d’éventuels	dégâts	des	eaux	(comme	en	témoigne	l’auréole	d’humidité	au	revers	de	l’œuvre),
l’œuvre	a	connu	des	varia(ons	dimensionnelles	importantes.	Ces	dernières	ont	mené	à	la
fissura(on	du	support	ainsi	qu’à	d’importantes	pertes	de	ma(ères,	toujours	en	cours.

Il	est	indispensable	de	la	conserver	dans	un	environnement	stable,	où	le	panneau	ne	bougera
pas	davantage,	ainsi	que	de	procéder	en	priorité	à	un	important	travail	de	refixage	des
écailles	tombées	ou	soulevées.	Par	la	suite,	un	protocole	de	décrassage	pourra	être	effectué.

III. Rapport d’interventions
a. Premières	interven(ons	de	stabilisa(on	-	refixage

Le	refixage	a	été	la	première	interven(on	à	réaliser	d’urgence.
Afin de refixer les écailles tombées ou soulevées, nous avons appliqué au pinceau de la colle
d’esturgeon à 4% sur les soulèvements. Les écailles déplacées ont été reposi(onnées, puis un
papier	Bolloré	12g/m2	a	été	posé	en	appliquant	la	même	colle	par-dessus	pour	les	sécuriser.

Une fois le papier par(ellement sec, un passage à la spatule chauffante à 55°C, à travers un
Mélinex	siliconé	a	été	effectué	pour	sécher	la	colle	et	reme^re	les	écailles	dans	le	plan.
Une fois en(èrement secs, les papiers ont été légèrement ré-humidifiés à l’aide d’une éponge
micro	absorbante	et	d’eau,	puis	re(rés.
En constatant que ce refixage localisé était très long par rapport à la quan(té de pe(ts
soulèvements, nous avons par la suite mis en œuvre un second refixage généralisé. Il
s’agissait, sur une surface dont les soulèvements les plus importants avaient déjà été refixés,
d’appliquer une couche générale de colle d’esturgeon à 4% puis un papier Bolloré 24g/m2
puis un second passage de colle. De la même manière un repassage à la grosse spatule alors
que	papier	était	presque	sec	a	été	fait.

Ces deux opéra(ons ont permis de retrouver un état de surface sa(sfaisant, une couche
picturale	solidement	fixée	à	son	support,	et	donc	une	peinture	manipulable.
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Détail	du	refixage	en	cours	en	lumière	rasante:	par8e	basse	refixée.

Vue	générale	en	lumière	rasante	avant	et	pendant	le	refixage:	par8e	basse	refixée
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Détails	en	lumière	rasante	avant	et	après	refixage

b. Décrassage

Pour le choix d’une solu(on de décrassage, les mesures de pH et conduc(vité de la
surface	ont	été	réalisées.

● pH	:	autour	du	pH	7
● Conduc(vité : nous n’avons pas pu avoir les valeurs qui sont proches des valeurs de

référence ni avec des gou^es de l’eau déminéralisée ni avec des pas(lles d’agarose
(4%	dans	de	l‘eau	déminéralisée).	C’était	toujours	inférieur	à	100	microS/cm.

Le	test	de	décrassage	se	fait	avec	:
1)	solu(on	tamponnée	à	pH	7	3000	microS/cm	(acide	acé(que	+	NaOH)
2)	Brij	35	1%	(un	surfactant	polyoxyéthylène	non	ionique )
3)	TAC	1%	(triammonium	citrate)
Pour toutes les trois, nous avons rincé avec une solu(on de rinçage à pH 6.5 (acide acé(que
et	ammoniaque).

La solu.on TAC 1% a été retenue. Les résultats obtenus avec la solu(on tamponnée et le TAC
se sont révélés comparables, mais le tac nous a permis de décrasser avec le moindre
fro^ement	mécanique.	Le	résultat	obtenu	à	par(r	de	Brij	35	n’est	pas	très	sa(sfaisant.
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Avant	décrassage Décrassage	en	cours

Vue	générale,	avant	décrassage Vue	générale,	après	décrassage

c. Test	de	ne^oyage

Même si nous avons réussi à enlever une couche grise d’encrassement avec TAC 1%,
les zones jaunies et taches ma^es, qui gênent la meilleure lisibilité d’image, restent encore.
Nous	avons	donc	effectué	le	test	de	ne^oyage	pour	les	a^énuer/enlever.

1) Gel	Pemulen	pH	6.5,	7,	et	8	(Pemulen,	eau	et	TEA)
➔ Applica(on	au	pe(t	pinceau,	rinçage	avec	la	solu(on	de	rinçage	pH	6.5

2) Solvant	organique	:	IA1,	IA2,	IA3,	IA5,	IA7,	IA9,	IE1,	IE3,		IE5,		IE7,		IE9,	et	AE
➔ Applica(on	au	coton

3) Gel	Pemulen	pH	6.5	(95%)	+	Alcool	benzylique	(5%)
➔ Applica(on	au	pe(t	pinceau,	rinçage	avec	lA5

4) Gel 1.5g Carbopol, 8.34 g Ethomeen C25, 200 ml Acétone, 50 ml alcool benzylique,
25ml	eau	déminéralisée

➔ Applica(on	au	pe(t	pinceau,	rinçage	avec	lA5
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5) Gel	:	mélange	de	solvant	90%	(Acétone	3,	Ethanol	2)	+	Ethomeen	C25	10%
➔ Applica(on	au	pe(t	pinceau,	rinçage	avec	lA5

6) Microémulsion	:	Ethanol	2	+	Alcool	benzylique	1	+	eau	déminéralisée	7
➔ Applica(on	au	coton

7) MEK	+	eau	déminéralisée	(5%	du	volume	de	MEK)
➔ Applica(on	au	coton

8) DMSO	20%	+	Acétate	d’éthyle	80%
➔ Applica(on	au	coton,	rinçage	avec	Acétate	d’éthyle

Les solu(ons et gels listés ci-dessus ont été testés mais aucun d’entre eux ne sont arrivés ni à
a^énuer	ni	à	ramollir	les	couches	que	l’on	cherchait	à	enlever.

Observa(on	sous	UV	/	sous	Dino	Lite

Sous UV, nous avons constaté que les taches ma^es présentent une fluorescence
vert-jaune, alors que les zones jaunies ne montrent pas des effets par(culiers. En revanche, la
fluorescence similaire que celle vert-jaune est également observée sur d’autres par(es qui ne
sont pas très ma^es. Cela nous empêche de bien iden(fier la nature des taches, qui peut être
la	composi(on	similaire	ou	iden(que	que	les	couches	“originales”.

Sous Dino Lite, quelques touches de couche couvrante et épaisse se présentent sur
des craquelures générées sur la couche sous-jacente. Il est probable qu’il y a un certain écart
de temps entre l’applica(on de la couche sous-jacente et celle de la couche opaque et
couvrante. Pourtant, dans certaines zones, la couche opaque s’est craquelée avec la couche
sous-jacente. Nous n’avons pas pu donc obtenir le résultat cohérent d’observa(on. Il reste
difficile	de	dis(nguer	ces	deux	couches.

En tenant compte du résultat de test de ne^oyage et d’observa(on, nous avons donc
décidé	de	laisser	les	taches	et	zones	opaques	et	couvrantes.

Détail,	sous	UV	365nm Détail,	sous	UV	365nm
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Sous	Dino	Lite,	x	20,	lumière	normale Sous	Dino	Lite,	x	20,	lumière	normale

d. Comblement	de	lacune

Le	mas(cage	a	été	réalisé	avec	un	mas(c	préparé	à	l’atelier,	composé	de	carbonate	de
calcium	micronisé	et	de	la	colle	de	peau	Marin	à	7	%.	Il	a	été	appliqué	à	la	spatule	et	au
couteau	à	peindre	sur	les	lacunes,	puis	laissé	à	sécher	un	peu	avant	d’être	progressivement
amincis	au	scalpel,	afin	de	faire	le	niveau	du	mas(c	au	même	plan	que	celui	de	la	couche
picturale	autour	de	ces	lacunes.	Le	mas(c	débordant	a	été	ensuite	ne^oyé	avec	un	coton
humide.

Pour assurer une meilleure con(nuité avec la couche picturale, des reliefs ont parfois
été	res(tués	à	l’aide	d’un	pe(t	pinceau	et	d’un	scalpel.

Concernant la zone brune, une a^en(on par(culière est nécessaire lors du ne^oyage
des débordements de mas(c à l’aide d’un coton. En effet, en déplaçant les micro-grains de
carbonate de calcium du mas(c, le coton devient abrasif et peut endommager la peinture
brune,	qui	est	plus	fragile	que	les	couleurs	claires.

L’ensemble	du	mas(cage	a	été	réalisé	en	lumière	rasante.
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Vue	générale,	traitement		en	cours

Détail,	après	comblement	de	lacune,	en	lumière
rasante

Détail,	après	comblement	de	lacune,	en	lumière
rasante
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e. Retrait	d’é(que^e

Après discussion avec les professeures d’atelier, nous avons choisi de re(rer L’é(que^e
de numéro d’inventaire collée en bas droite de la composi(on, si possible, tout en gardant
l’é(que^e. Pourtant, après des essais, la conserva(on de l’é(que^e n’est plus envisageable.
La colle d’esturgeon à 4% a été injectée en amont de décollage d’é(que^e, car nous avons
constaté que la couche picturale était collée sur le revers d’é(que^e. Malheureusement,
l'adhésif d’é(que^e, qui est probablement PVA, était très collante et on n’a pas pu décoller ce
dernier sans endommager la couche picturale sous-jacente. Des micro écailles sont par(es
avec	l’é(que^e	ou	le	résidu	de	colle.

Avant	retrait	d’é8queTe Après	retrait	d’é8queTe

f. Couche	intermédiaire

Avant la réintégra(on, nous avons décidé d’appliquer une couche de vernis. Il s’agit
d'a^énuer l'absorp(on de mas(c et d’égaliser la brillance de surface qui était hétérogène.
Parmi les vernis disponibles à l’atelier, Laropal A81 a été choisi. Ce vernis synthé(que est
connu pour le bon vieillissement et donne une bonne brillance correspondant à la surface
originale sa(née. Comme la réintégra(on va être réalisée avec les couleurs de conserva(on
Gamblin® (Laropal A81 + Pigment), on peut a^endre le même degré de vieillissement pour
les	deux,	vernis	et	réintégra(on.

Laropal A81 (CTS) à 20 % a été préparé dans le solvant 100 ml (35 ml de Shellsol A et
65	ml	de	Shellsol	D40).
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g. Réintégra(on

La réintégra(on a été réalisée avec les Couleurs de conserva(on Gamblin® Gamblin®
(Laropal A81 + Pigment). Les couleurs ont été addi(onnées avec un mélange de vernis (1 part
de Laropal A81 et 2 parts de méthoxypropanol) et un diluant (1 part d’isopropanol et 1 part
de	méthoxypropanol).

Vue	générale,	avant	réintégra8on
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Vue	générale,	après	réintégra8on	/	Après	restaura8on

Détail,	avant	réintégra8on Détail,	après	réintégra8on
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Détail,	avant	réintégra8on Détail,	après	réintégra8on
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